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Geçmඈşten günümüze enformasyon bඈr evrඈm geçඈrmඈştඈr. Matbaa, radyo ve fඈlm ඈle 

başlayan enformasyon devrඈmඈ ඈle daha çok tüketඈcඈ konumunda olan ඈnsan, 

bඈlgඈsayarlar, Web 2.0 ve  sosyal medya ඈle pasඈf konumdan aktඈf ඈçerඈk üretඈcඈsඈne 

dönüşmüştür. Bඈlhassa GPT-3 gඈbඈ yapay zeka sඈstemlerඈ ඈnsan benzerඈ ඈçerඈkler 

meydana getඈrerek tam bඈr enformasyon kaynağı halඈnඈ almıştır.  

Çağımız dඈjඈtalleşme ve yapay zeka çağıdır. “Dඈjඈtalleştඈrme” en temel anlamıyla ve dar 

bඈr bakış açısıyla fඈzඈksel verඈlerඈn bඈlgඈsayar dඈlඈne (0- 1) çevrඈlmesඈ olarak ඈfade edඈlඈr. 

Ama “dඈjඈtalleşme” kavramı ඈse, çok daha genඈş ve çok boyutlu bඈr anlam taşır.  İnsan 

etkඈleşඈmඈnඈn, toplumsal kurumların ve kültürel pratඈklerඈn dඈjඈtal teknolojඈler vasıtasıyla 

köklü bඈr şekඈlde yenඈden yapılandırılması olarak ඈfade edඈlebඈlඈr. Dඈjඈtalleşme genel 

olarak 3 boyutta ele alınabඈlඈr: 

 Ontolojඈk ve Felsefඈ Boyut: Dඈjඈtalleşme yalnızca pasඈf bඈr araç kullanımı değඈl; 

ඈnsanın zaman, mekân, mahremඈyet ve "gerçeklඈk" algısını dönüştüren yenඈ bඈr varoluş 

bඈçඈmඈdඈr. Bඈreyඈn dünyayı, ötekඈnඈ ve kendඈ benlඈğඈnඈ anlamlandırma pratඈklerඈnඈ 

doğrudan değඈştඈrerek yenඈ bඈr "anlam arayışı" dayatır. 

Sosyolojඈk ve İletඈşඈmsel Boyut: Aඈle ඈçඈ dඈnamඈklerden kඈtle ඈletඈşඈmඈne kadar tüm 

süreçlerඈ yenඈden çඈzen; sanal ağlar ve algorඈtmalar üzerඈnden yenඈ aඈdඈyetler, yankı 

fanusları ve gözetඈm mekanඈzmaları yaratan yapısal bඈr dönüşümdür. 

 Etඈk Boyut: Geleneksel ahlak kurallarının yetersඈz kaldığı; hesap verඈlebඈlඈrlඈğඈn, "dඈjඈtal 

vඈcdanın" ve manඈpülasyonun (post-truth) süreklඈ yenඈden müzakere edඈldඈğඈ bඈr güç 

ekosඈstemඈdඈr. 

Yapay zeka ඈse bu dඈjඈtalleştඈrme sürecඈnඈn uzantısı olarak günümüzde en çok tartışılan 

ve geleceğඈ sarsan ඈtඈcඈ bඈr güç olmuştur. Yapay zeka, ඈnsan zඈhnඈnඈn ඈşlevlerඈ olan 



öğrenme, akıl yürütme, sorun çözme ve karar alma gඈbඈ yüksek bඈlඈşsel ඈşlevlerඈ taklඈt 

etmek üzere tasarlanmış algorඈtmඈk sඈstemler bütünüdür.  

OECD'nඈn güncel ve uluslararası referans kabul edඈlen yapay zekâ tanımı şu şekඈldedඈr: 

"Yapay zekâ sਟstemਟ; açık veya örtük hedefler doğrultusunda, aldığı gਟrdਟlerden yola 

çıkarak fਟzਟksel veya sanal ortamları etkਟleyebਟlecek tahmਟnler, ਟçerਟk, önerਟler veya 

kararlar gਟbਟ çıktıların nasıl üretਟleceğਟ konusunda çıkarım yapan, makਟne tabanlı bਟr 

sਟstemdਟr. Farklı yapay zekâ sਟstemlerਟ, kullanıma sunulduktan sonra özerklਟk (otonomਟ) 

ve uyarlanabਟlਟrlਟk düzeylerਟ açısından farklılık gösterebਟlਟr." 

İletඈşඈm bඈlඈmlerඈ açısından yapay zekayı devrඈmsel kılan nedඈr? 

Çünkü yapay zeka salt bඈr enformasyon ඈleten bඈr araç değඈldඈr. Jan Van Dඈjk’ඈn ve 

Manuel Castells’ඈn ඈşaret ettඈğඈ ağ yapılarının ඈçඈnde, ඈnsan gඈbඈ ඈçerඈkler üretebඈlmesඈ, 

kararlar alabඈlmesඈ, toplumu manඈpüle etme gücüne sahඈp olmasıdır. Yanඈ o, ඈnsan gඈbඈ 

aktඈf bඈr aktör halඈne gelmඈştඈr.  

 

                            Dünyayı Dönüştüren Yapay Zekanın Tarඈhඈ 

 

Günümüzün dünyasının sඈber dünyaya doğru evrඈlmesඈnde mඈhenk taşı olan yapay 

zeka elbette bඈr anda ortaya çıkmamıştır. Tarඈhsel bඈr evrඈm sürecඈ vardır.  Hatta 

köklerඈnඈn Antඈk Çağ düşünürlerඈnden Arඈstoteles’e kadar gඈttඈğඈ söyleyebඈlඈr. 

Arඈstoteles’ඈn nedensellඈk felsefesඈ ve algorඈtmඈk düşünce yapısı, günümüz yapay zeka 

sඈstemඈnඈn ve algorඈtmaların temelඈnඈ oluşturmaktadır. Sürecඈn görünür bඈr şekඈlde felsefඈ 

ve bඈlඈmsel temellerඈ, ඈnsan ඈle makඈne arasındakඈ ඈletඈşඈmsel bağları ඈnceleyen 

Sඈbernetඈk kuramıyla atılmıştır. El-Cezerඈ’nඈn otomatlarından Norbert Wඈener’ඈn 

sඈbernetඈk döngülerඈne ve ünlü Macy Konferanslarına uzanan bu süreç, makඈnelerඈn de 

kendඈ kendඈnඈ düzenleyen sඈstemler olabඈleceğඈnඈ kanıtlamıştır. 

Yapay zekânın modern anlamdakඈ mඈladı ඈse, bඈlgඈsayar bඈlඈmඈnඈn babası kabul edඈlen 

Alan Turඈng’ඈn 1950 yılında yayımladığı o sarsıcı soruyla başlar: "Makਟneler düşünebਟlਟr 

mਟ?" Turඈng’ඈn ortaya koyduğu taklඈt oyunu (Turඈng Testඈ), ඈnsan zඈhnඈ ඈle makඈne zekâsı 

arasındakඈ sınırları ඈlk kez tanımlayarak net hale getඈrmඈştඈr.  



Kavramsal olarak "Yapay Zekâ" terඈmඈ ඈse ඈlk kez 1956 yılında, John McCarthy, Marvඈn 

Mඈnsky ve Claude Shannon gඈbඈ öncü bඈlඈm ඈnsanlarının bඈr araya geldඈğඈ Dartmouth 

Konferansı’nda telaffuz edඈlmඈştඈr. Bu dönemde büyük bඈr ඈyඈmserlඈkle başlayan 

çalışmalar, teknolojඈnඈn ve ඈşlemcඈ güçlerඈnඈn yetersඈzlඈğඈ nedenඈyle 1970’lerde ve 

1980’lerඈn sonunda "Yapay Zekâ Kışları" (AI Wඈnters) olarak bඈlඈnen durgunluk 

dönemlerඈne gඈrmඈştඈr. Fonların kesඈldඈğඈ, beklentඈlerඈn karşılanamadığı bu kış 

dönemlerඈ, ඈnternetඈn yaygınlaşması ve verඈ hacmඈnඈn geometrඈk olarak büyümesඈyle 

yerඈnඈ büyük bඈr bahara bıraktı. 

2002 yılı, ඈnsanlığın analog medyadan daha fazla bඈlgඈyඈ dඈjඈtal olarak depolayabඈldඈğඈ ඈlk 

yıl olarak tarඈhe geçmඈştඈr.  Sadece 21 yıl ඈçඈnde, dünya medya depolama kapasඈtesඈnඈn 

dඈjඈtal oranı %1'den %94'e fırlamıştır. Bu sessඈz devrඈm, sadece teknolojඈyඈ değඈl; nasıl 

ඈletඈşඈm kurduğumuzu, nasıl bඈlgඈ tükettඈğඈmඈzඈ ve hatta nasıl düşündüğümüzü bඈle 

kökten değඈştඈrmඈştඈr. 

2000’lඈ yıllardan ඈtඈbaren "Büyük Verඈ" (Bඈg Data) çağının başlaması ve yapay sඈnඈr 

ağlarına dayalı "Derඈn Öğrenme" (Deep Learnඈng) algorඈtmalarının gelඈşmesඈyle yapay 

zekâ, bඈr teknolojඈk gelඈşඈm aracı olmaktan çıkarak evlerඈmඈzඈn ඈçඈne gඈrඈp alacağımız 

kararları etkඈleyen önemlඈ bඈr faktör halඈne gelmඈştඈr. Bugün artık sadece satranç 

oynayan Deep Blue’den öte, seçmen davranışlarını manඈpüle eden, ඈşe alım 

süreçlerඈnde algorඈtmඈk ön yargılar üreten ve Alman vatandaşı Güney Korelඈ yazar, 

fඈlozof ve eleştඈrmen Byung-Chul Han’ın ඈfadesඈyle bඈzඈ bඈr "Dඈjඈtal Panoptඈkon" ඈçඈnde 

gözetleyen bඈr yapay zekâ gerçeklඈğඈyle karşı karşıya bulunmaktayız.  

Yapay zeka bඈzඈ, hayatımızı şekඈllendඈrඈyor ama teknolojඈyඈ ඈnsan odaklı üreten bඈz değඈl 

mඈyඈz? 

İşte bu noktada toplumsal yapılandırmacılık ඈle teknolojඈk determඈnඈzmඈn nasıl çatıştığı 

görülebඈlඈr.  

Bඈr soru daha: Bඈr enformasyon, dඈjඈtal sඈlah halඈne gelen yapay zeka sඈstemlerඈnඈ hangඈ 

ahlakඈ terazඈyle tartacağız? İşte tam bu noktada sorunun cevabını bulmak ඈçඈn felsefඈ 

etඈk kuramlara başvurmak gerekඈyor: 

Faydacılık(Utඈlඈtarඈanඈsm): En fazla fayda, en az acı prensඈbඈ. Bඈr eylemඈn ahlakඈ olup 

olmadığını belඈrmede sonuçlarına bakılmalıdır. 18. Yy.’da Jeremy Bentham ve 19. Yy. 



da John Stuart Mඈll tarafından sඈstemleştඈren teolojඈk bඈr yaklaşımdır. Buna göre; bඈr 

eylem etkඈledඈğඈ ඈnsanları mutlu edඈyorsa etඈktඈr.  

Örneğඈn; tarඈhඈ fඈgürlerඈn deepfakelerඈnඈ kullanan bඈr öğretmenඈn bu metodu etඈk mඈdඈr? 

Tarඈhඈ fඈgürün torunlarının zarar görmesඈ durumu göz ardı edඈlmඈş olmuyor mu? Belkඈ 

çocuklar tarඈhඈ böylece sevඈyor, onlara fayda verඈyor olabඈlඈr ama tarඈhඈ fඈgürün kඈmlඈğඈnඈn 

zarar görmesඈ önemsඈz mඈ?  

Deontolojඈ Etඈğඈ: Immanual Kant’ın etඈk anlayışında kural mutlak ඈken sonuç her 

zaman ඈkඈncඈldඈr. Deontolojඈ yanඈ ödev ahlakı anlayışına göre eylemඈn sonucundan 

zඈyade eylemඈn doğru olup olmadığına bakılır.  

Erdem Etඈğඈ: Erdem etඈğඈ, Arඈstotales’ඈn Nඈkmakhos’a etඈk başlıklı eserඈne dayanır. 

Örneğඈn bඈr proje hazırlanırken kඈşඈnඈn veya ekඈbඈn maksadı nedඈr? Gerçekten ඈnsanlık 

ඈçඈn fayda sağlamayı mı amaçlıyorlar? Yoksa şöhret peşඈndeler mඈ? Aynı şekඈlde “Nasıl 

bඈr yapay zeka üretmelඈyඈm?” Örneğඈn bඈr yapay zeka pඈyasaya sürülmeden önce 

ඈçerඈğඈne verඈ ඈşlenඈyor, eğඈtඈlඈyor. Eğer bunu yapanlar ön yargılı kඈşඈlerse ön yargılarını 

da verඈye ඈşleyeceklerdඈr.  

Örneğඈn Yenඈ Zelenda’da pasoport kontrol yazılımı Asyalı adamın başvurusunu “gözlerඈ 

kapalı” olduğu ඈçඈn reddettඈ haberඈnඈn aslı ඈncelenඈrse, Asyalı adamın gözünün kapalı 

olmadığı görülür.  Yazılımı yükleyen kඈşඈ muhtemelen sඈstemඈ eğඈtඈrken Yenඈ 

Zelendalıların fotoğraflarını vermඈş olduğu anlaşılır. 

Başka bඈr olumsuz haber örneğඈ: ABD’de YZ modelඈ bඈr güzellඈk yarışmasında jürඈ oldu, 

koyu tenlඈ kadınlar dereceye gඈremedඈ. Burada da sඈstemඈ eğඈten kඈşඈlerඈn önyargılı 

olduğunu, sඈstemඈ buna göre eğඈtඈp düzenledඈğඈ anlaşılıyor.  

Prඈncඈplඈsm: İlke-Bazlı Pratඈk Etඈk 

Modern bඈyoetඈğඈn temelඈnඈ Beauchamp ve Chඈldress’ඈn 1979’da gelඈştඈrdඈğඈ ඈlke bazlı 

etඈk anlayışı oluşturmaktadır. Tıp etඈğඈnඈn genel çerçevesඈnඈ oluşturan bu etඈk anlayış 

yapay zeka etඈğඈnඈn de temelඈ olmuştur. UNESCO ve Al yönergelerඈnඈn temelඈ bu dört 

etඈk ඈlkeye dayanmaktadır: 

 Otonomඈ-Bඈreyඈn kendඈ kararlarını verme hakkını koruması 

 Zarar Vermeme-Hඈpokarat yemඈnඈnden gelen “zarar vermeme” ඈlkesඈnඈn 

yansımasıdır. 



 İyඈlඈk-İnsan refahını arttırmayı hedefler 

 Adalet-Kaynakların ve fırsatların adඈl dağılımını gerektඈrඈr. 

 

Tüm bunlardan ulaşılabilecek en önemli sonuç “Dijital Vicdan”ın gerekli olduğudur. 

Filozof, yazar Byung Chul Han “Dijital Vicdan” ı bir gözetim içerisinde olduğumuz bu 

Dijital Panoptikon içinde, sınırlarımızı çizebilme iradesi olarak tanımlamaktadır.  

Sonuçta makineden bir ahlak anlayışı bekleyemeyiz. O makineyi yapanlar ve 

eğitenlerin yanı sıra, medya profesyonelleri, yasa yapıcılar ve her bir kullanıcı olarak 

etik kodları inşa eden bizler dijital vicdan sahibi olarak üzerimize düşen görevleri yerine 

getirebilmeliyiz.  



 

Şekil 3. Yapay Zekâ Etiğiyle İlgili Sık Tekrarlanan Kavramların Kelime Bulutu 

Bu sıklık dağılımı, yapay zekâ etiğinin çok boyutlu bir alan olduğunu ve en çok veri 

güvenliği, etik ilkeler, risk yönetimi, düzenleyici çerçeveler ve sistem tasarımı gibi 

konularda yoğunlaştığını göstermektedir. “Data” (330 kez), “cybersecurity” (278 kez) 

ve “security” (127 kez) kavramlarının sıklıkla tekrarlanması, yapay zekâ etiği 

tartışmalarında veri güvenliğinin ve siber güvenliğin merkezi bir konumda olduğunu 

göstermektedir. Yapay zekâ teknolojilerinin büyük ölçüde veriyle çalışması, bu verilerin 

etik ve güvenli bir şekilde yönetilmesi gerekliliğini artırmaktadır. Özellikle, veri ihlalleri 

(“breach”, 67 kez) ve veri koruma (“protection”, 74 kez) kavramlarının sıklıkla dile 

getirilmesi, bu alandaki endişelerin pratik sonuçlara odaklandığını işaret eder. “Ethics” 

(97 kez), “ethical” (106 kez) ve “regulatory” (70 kez) gibi kavramların sıkça 

tekrarlanması, yapay zekâ etiğinin hem teorik hem de pratik düzeyde önemli bir mesele 

olduğunu gösterir.  

 

                             Küresel Ölçekte Yapay Zeka Etiği 

2021'de UNESCO'nun 194 üye devlet tarafından kabul edilen Yapay Zeka Etiği 

Önerisi, küresel ölçekte ilk kapsamlı normatif çerçevedir. Dört temel değere odaklanır: 

İnsan hakları ve insan onuru; barışçıl, adil ve birbirine bağlı toplumlar; çeşitlilik ve 

kapsayıcılık, çevresel ve ekosistem refahı. 



AB'nin Güvenilir AI Etik Rehberi ise üç boyutlu bir yaklaşım sunar:  

*Yasal uyum (tüm yürürlükteki düzenlemelere riayet) 

*Etik saygı (ilke ve değerlere uygunluk)  

*Teknik sağlamlık (sosyal ve çevresel açıdan dayanıklılık). Yedi temel gereksinim 

arasında insan denetimi, şeffaflık, hesap verebilirlik ve ayrımcılık yapmama ilkeleri 

bulunur. 

                   Makrodan Mikroya: Aile, Yapay Zeka, Dijitalleşme 

Yapay zekânın post-truth çağda yarattığı hakikat krizini ve "dijital panoptikon" içindeki 

etik açmazlarımızın makro düzeyde incelenen bu kısımdan sonra, yine felsefi, sosyoloji 

ve medya kuramları ekseninde incelenerek asıl fırtınanın koptuğu aile ekseninde konu 

değerlendirilecektir. Aile, insanın hayattaki anlam arayışını ilk bulduğu, bir nevi ilk 

laboratuvarı, toplumun temel yapı taşıdır. Aynı oda içerisinde bulunan bir ailede, 

herkesin dijital ekranlarda kendi kişiselleştirmiş “filtre balonunda” yaşadığı, ebeveynin 

sürekli bir ekrana kilitlendiği bir tabloda sizce çocuk ne görüyordur, hissediyordur? 

Jean Baudrillard’ın simülasyon kuramından yola çıkılarak konu analiz edilecek olursa 

burada dehşet verici bir yabancılaşma bulunmaktadır. Baudrillard’a göre dijital 

ekranlar gerçeği yansıtan pasif bir ayna değil hakikatin yerine geçmiş sahte 

kopyalardır, insanın gördüğü simülasyondur ve bu durumda insan da bu simülasyonun 

içine çekilmiş bir simülakr’dır. Günümüzde ardı arkası kesilmeyen kısa videolara ve 

sosyal medya akışlarına dalıp gitmiş ebeveyn bedeniyle orada bulunmakta, ama 

aslında orada değildir. Zihni ve duyguları adeta hipergerçekliğe teslim olmuş 

durumdadır.   

Avustralyalı eleştirel medya kuramcısı, sosyolog Christian Fuchs, sosyal medya 

platformlarını kullanıcıların bizzihati kendisini, harcadıkları zamanı, ve dikkatlerini birer 

“izleyici metası” olarak pazarladıkları yer olarak tanımlar. Bu durumda ebeveyn de 

dijital medyanın bu tecimsel çarklarında adeta üctersiz bir işçi olarak bir meta haline 

gelmektedir. Ebeveynin yüzünde hipnotize olmuş bu görüntünün çocuğun ruhunda 

nasıl da büyük bir devasa karadelik açtığını tasavvur edebiliyor musunuz? 



           Dijitalleşme ve Yapay Zekanın Tehlikeli Dehlizlerinde Çocuk 

 

Bilimsel çalışmalara göre çocukların %20’si siber zorbalığa uğramaktadır. Bu oran 

gittikçe artmaktadır.  

Yapılan çalışmalara göre çocuğa siber saldırıda bulunacak kişi (siber avcı), çocuklara 

önce şu iki soruyu yöneltmektedir: 

1. Şu anda odada yalnız mısın? 

2. Ailen internette neler yaptığını biliyor mu? 

Anne-babalar dijital ortamın tehlikeleri konusunda çocuğu uyarmalı ve çocuğu takip 

etmeli. Cihazlar güncel tutulmalı ve çocuklara uygun arayüz ve platformlar kullanılmalı.  

Çocuğun internete erişimini tamamen kısıtlamak yerine dengeli dengeli bir kısıtlama 

yapılmalı. Ekran savaşından ziyade çocukla birlikte karar verilen etkinlikler yapılması 

daha uygun olacaktır. Çocuğun interneti üretim odaklı kullanması teşvik edilmelidir. 

Hochscihild’in “Duygusal Emek” kavramından yola çıkılarak analiz edilecek olursa 

ebeveynlerin yaptığı en büyük hatalardan biri çocuk öfke nöbetleri geçirdiğinde 

teknolojinin duygusal emzik olarak verilmesidir.  

Sahte içerikleri çocuğa tanıtmak, yapay zeka ve dijitalleşmenin olumsuz örneklerini aile 

sohbetlerine dahil etmek yararlı olacaktır. En önemlisi de çocuğa ilgi göstermeli, güven 

vermeli, yargılayıp suçlamamalı. Böylece çocuk interneti bir sığınak olarak görmek ve 

internette yüz yüze geldiği herhangi bir olumsuzluğu ana babasına anlatabilir. 

Ebeveynler teknolojiyi çok iyi takip etmeli. Siber güvenlik uzmanlarını dinlemeli, 

eğitimler almalıdır.  

Anne babalar bilinçli olabilmeli ki çocuklar bilinçli olabilsin.  

 

SONUÇ ve ÖNERİLER 

 



 Eleştirel Düşünce 

 

 Medya Okur Yazarlığı-Algoritma Okuryazarlığı 

 

 Haber Doğrulama Araçları 

 

 Objektif Bakış 

 

 Sosyal Sorumluluk-Dijital Vicdan 

 

2025 yılı itibariyle henüz tüm dünyayı kapsayan bağlayıcı ve kapsamlı bir yapay zeka 

anlaşması bulunmamaktadır. Bu konuda gerekli aksiyonların alınması elzemdir.  

Türkiye Cumhuriyeti liderliğinde Türk Devletleri Teşkilatı’nın yapay zeka alanında 

atacağı adımlar önemlidir. Türk Devletleri Teşkilatı ile iş birliğinin stratejik anlamı: 

Bölgesel ölçekte ortak norm ve standartlar geliştirerek kolektif kapasiteyi artırma 

hedefini yansıtmaktadır.  

Sonuç olarak bireysel, ulusal ve uluslararası sorumlulukların entegre edilmesiyle, dijital 

vicdan ilkesinden hareket edilerek yapay zeka ve dijitalleşme çağında olumsuzluklarla 

başa çıkabilmek mümkün olacaktır.  
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